Az allattartas a vidéki élet része

Nem csupan a kiemelt udulékorzetek kornyékén, de egyéb telepiiléseken is egyre
gyakoribb, hogy a telepiilések korlatozni prébaljak az allattartast.

Az agrargazdasagi kamarahoz érkez6 jelzések alapjan az elmult évben Ujra
megszaporodtak azok az esetek, amelyek a jelenleg hatalyos jogszabalyokkal szembemenve a
telepullési es telepuléskornyéki allattartas korlatozasat célozzak.

Nem csupan a kiemelt Udul6korzetek kornyékén, de egyéb teleplléseken is egyre
gyakoribb ez a jelenség. Olykor nagyvarosbdl vidékre kolt6z6 emberek hiszik azt, hogy a
korabbi nyaralason tapasztaltak fedik le a ,vidéki életet” és hogy a falvak tarsadalmi szerepe
megvaltozik: azonosnak gondolva a vidéki életmddot a kertvarosias, pihen6- es Udul6ovezetek
vildgaval. Szamukra az allattartds és annak természetes velejaréi idegen, zavard tényezék,
amelyet betiltani vagy jobb esetben ,csak” ujraszabalyozni szikseges.

Tobb megyébdl is kaptunk mar jelzést, hogy a térvényi szabalyozassal (2008. évi XLVI.
torvény az élelmiszerlancrol és hatésagi felugyeletérél) szemben vagy azt megkerilve
torekszenek az onkormanyzatok, illetve masok a haszonallattartok ellehetetlenitésére.

A hivatkozott tdrvény viszont egyértelmiien fogalmaz: ,Allat tartasat csak allategészségiigyi,

kozegészségugyi, allatjoléti, koérnyezetvédelmi, illetve természetvédelmi indokkal Iehet
korlatozni”, illetve ,Mez6gazdasagi haszonallat tartdsa Onkormanyzati rendeletben nem
korlatozhato”.

A mezbgazdasagi haszonallatok (és a kedvtelesbdl tartott allatok) tartasanak korulményeit
a térvény mellett kormanyrendelet és miniszteri rendeletek is szabalyozzak. Mivel e magasabb
szint( jogszabalyok szinte minden korulményre figyelemmel szabalyozzak az allatok tartasanak
feltételeit, nincs lehetéség arra, hogy helyi dnkormanyzati rendelet szabalyozza ugyanazt, féleg
nem azokkal ellentétesen. A hivatkozott jogszabalyok tag teret engednek mind a
mez6gazdasagi haszonallatok, mind pedig a kedvtelesbél tartott allatok tartasanak.

Természetes, hogy vannak kotelez6en betartandd szabalyok, és tudatositanunk kell
magunkban azt is, hogy haszonallattartas szabalyainak be nem tartasa miatt a szomszédokkal
kirobband vitdk nem csupan az adott gazdara, hanem az dsszes allattartéra rossz fényt
vethetnek.

Az is egyértelml, hogy az allatokat ugy kell tartani, hogy a keletkezé tragyat a lehetd
leggyakrabban kitakaritva és megfeleléen elhelyezve megel6zzik a keletkez6 kellemetlen
szagokat, illetve a rovarok nagyszamu megjelenését. Az allattartas ezen tulmendéen jellegzetes
hangokkal, zajjal is jar: a kakaskukorékolastol a sertések réféogésén at a tehén bégéséig,
amelyek, bar jellegektdl fuggden, a megfelel6 tartasi korilmények biztositasaval tompithatdak,
a kornyéken lakék szamara hallhatéak lesznek.

Az el6z6ekben emlitett szabalyok megalkotasara éppen azért kerult sor, hogy elkerulhetdk
legyenek a véget nem ér6 konfliktusok. Jézan ésszel gondolkodva mikddnie kellene az ,aki
hamarabb ott volt” elvének is, mégis gyakoriak az olyan esetek, mikor egy ujonnan odakodlt6zé
szomszéd emel sz6t a régoéta ott él6 és gazdalkodé gazda ellen, esetleg erre a tobbi
szomszédot is felbuzditja.

Eltér6 okokra hivatkozva, illetve kulonb6zd gyakorlatokkal, példaul adminisztracios
eszkdzokkel; feljelentgetéssel probaljak az allattartokat a tevékenység felhagyasara birni.

El6fordul az is, hogy a 41/2010. (ll. 26.) Korm. rendeletre hivatkozva vegzéljak a
haszonallattartokat, miszerint ,...allatot ugy kell tartani, hogy az allat tartasa lehetévé tegye
annak természetes viselkedését, ugyanakkor a kornyezd lakdkozosség kialakult élet- es
szokasrendjét tartosan es szukségtelenul ne zavarja”. E jogszabaly azonban sem a gazdasagi
céllal tartott haszonallatra, sem a vadaszatra hasznalt allatokra nem vonatkozik.

Mivel fenti esetek az intenziv beépitéssel rendelkezd, illetve gyorsan fejl6dé teleplléseknél
egyre gyakoribbak lesznek, valaszt kell keresnunk arra, mi térténjen abban az esetben, ha a
hazakkal korulvett gazdasagi udvar jogszabalykovetd allattartdja ,kisebbségben marad” a
,10bbség vagy a falu akarataval’” szemben?



E folyamat ellentétes azokkal a k6zos hazai es unios torekvesekkel is, amelyek a vidék
népességmegtartd képességének védelmét, munkahelyeinek megbrzését, végsé soron a vidéki
életforma fennmaradasat célozzak.

A NAK ennek megfeleléen kiemelten fontosnak tartja, hogy a kormanyzat tartsa fenn a
jelenlegi szabalyozast — azaz az allattartas helyi rendeletben valo tiltasat, korlatozasat a
tovabbiakban se lehessen megtenni —, mert a vidéknek az allattartas helyének kell lennie.

Nemcsak sertés, baromfi, 16 és kér6dz6k esetében beszelhetink e problémakrél, de a
méhészeket is rendszeresen érik tamadasok. E példakat dsszegydjtve komplex javaslattal
szeretnénk a meger6sitd valtoztatasokat kezdeményezni, ennek érdekében pedig fontosnak
tartjuk, hogy a felmerul eseteket részletesen megismerhessuk.
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